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140
-, , . - 120
v Segunda region mas urbanizada S
del mundo (78%) g %
é 80
v Alta densidad poblacional E o
= 20
O C D (40 (U ©
55 £ 5%
<z © &



c',Urb‘anizacié‘n sin‘desarrollo?::

Densidad sobre superficie construida (circa 2015)

140
., , . - 120
v Segunda region mas urbanizada S
del mundo (78%) g '™
é 80
v Alta densidad poblacional E o
— Pero los niveles de productividad y 5
bienestar no alcanzan los de las ciudades =
norteamericanas 0 europeas 0 o e as
5SS o 5%
fsz © &



Objetivos de politica:

v Fomentar ganancias de
aglomeracion

v Reducir costos de
congestion




Ciudad y accesibilidad

"

Objetivos de politica:
v Fomentar ganancias de
aglomeracion 4 ACCESIBILIDAL

v Reducir costos de
congestion




o ARE T\ e e - .
;,,./_.\ _ e 2 . ';
T F = o, ® . -
~g Cludad y accesibfiidad: &~ o —
= F 7 | e

Espacios de politica:

Objetivos de politica: v Regulacioén y planificacion del

v Fomentar ganancias de

aglomeracion ' ACCESIBILIDAL 2 'lld/ls(?vﬁliillaiiuelo

v Mercado de vivienda
v Gobernanza metropolitana

v Reducir costos de
congestion




Importancia
de la goberr
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v Dinamicas urbanas econdmicas y sociales suelen sobrepasar los limites
administrativos municipales
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v Dinamicas urbanas econdmicas y sociales suelen sobrepasar los limites

administrativos municipales

v Muchas de las intervenciones en aspectos de regulacion del uso del suelo,
transporte y vivienda generan externalidades a otros municipios
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v Dinamicas urbanas econdmicas y sociales suelen sobrepasar los limites

administrativos municipales

v Muchas de las intervenciones en aspectos de regulacion del uso del suelo,
transporte y vivienda generan externalidades a otros municipios

La coordinacion a nivel metropolitano puede generar
Orandes ganancias parala ciudad
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Cuadro 1 Percepciones ciudadanas sobre la vida en Bogota y Medellin en 2015

Bogota Medellin
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El 50% de las ciudades
latinoamericanas de mas de
1 millon de habitantes
abarca al menos 12
munIcIpIoS.
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El 50% de las ciudades
latinoamericanas de mas de
1 millon de habitantes
abarca al menos 12
munIcIpIoS.

Las areas metropolitanas
de San Pablo, Rio de
Janeiro y Ciudad de
Mexico abarcan 172, 89y
65 municipios,
respectivamente.
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Legitimidad
politica
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Recursos Legitimidad
financieros politica
v humanos

Diseno institucional
acorde con complejidad
de coordinacion
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Arreglos institucionales existentes:

Coordinacion informal: municipios y entidades del GBA

Coordinacion intermunicipal sectorial: convenios de gestion de residuos

solidos
+ recursos

+ legitimidad
+ complejidad

Coordinacion intermunicipal multisectorial: areas metropolitanas en
Colombia

Autoridades supramunicipales no-electas: consejos metropolitanos en
Meéxico

« Autoridades supramunicipales electas

* Distritos especiales/ciudad metropolitana: Quito
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Grafico 5.3 Diferencia entre la confianza en los gobiermnos locales/subnacionales y en el gobiemo
nacional en 2013 ¥¥¢
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a/ El eja vertical corresponde a la diferencia entra la conflanza en el goblarno jocal y la conflanza en el goblarno naclonal, Valoras negativos

implican una mayor conflanza en el goblerno nacional con respecto al local,
b/ Para los palses de América Latina, la confiabllidad se calcula a partir de las respuestas que Indican mucha confianza, algo ds confianza o
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Grafico 5.4 Organismos de gobierno metropolitano para América Latina y paises de la OCDE

America Latina® Paises OCDE"™

Intormal 20% Informal 36% No bane 31%

Formal 30% No tlene 50%

Formal 33%

a/ Para Amanca Lating, (a2 conformacion de arganismos de gobarnanza del area metropolitans puade dividirse &n! formal, cuando & esguema
e qonemana a& detine mediante un acuerdo escrilo de las partes, e Informal, cuando se constiuye a traves 08 una autoridsd ad ho
b Para los paises de la OCOE, los drganos de gobiomo metropolitano con facullades de regulacion con base on arreqlos do coordinacon

flaxibies son consideracdos inrdormales

Fuente: elaboracidn propis a partr de Lanfranchi v Badart (2018) v OCDE (2015)
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Grafico 5.5 Relacion entre el nivel de coordinacion efectiva v &l tamano del area
metropolitana para cludades seleccionadas de America Latina en 2010
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Hacla una mejor gobernanza

Necesidad de integrar planificacion y regulacion de uso
de suelo con infraestructura de movilidad y un mercado
flexible de vivienda

v Estas politicas deben articularse y coordinarse a nivel metropolitano.



Hacla una mejor gobernanza

Importante considerar el punto de partida

v~ Baja conflanza en el Estado
v Fragmentacion politica
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Recursos e Legitimidad
financieros - politica
v humanos

Diseno institucional
acorde con complejidad
de coordinacion
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